STAZIONE UNICA APPALTANTE
PROVINCIADILECCE

Verbale n. 6 dell’incanto pubblico per ’aggiudicazione dei “Lavori di
realizzazione di una rotatoria tra la S. P. 202 Racale — Torre Suda e la S.
P. 204 per Alliste”. - CIG: 77151696DD.

L’anno duemiladiciannove, il giorno dodici del mese di febbraio, alle ore
nove e venti, negli Uffici della Provincia di Lecce alla Via Botti - Lecce, st
¢ riunita in seduta pubblica, come da avviso prot. n. 6047 del 06/02/2019,
con le modalita indicate nel bando di gara, la Commissione giudicatrice
nominata con Determinazione Dirigenziale n. 120 del 30/01//2019 e
composta da:

- Ing. Francesco Dario Corsini, Dirigente del Settore LL.PP. e Mobilitd,
del Servizio Viabilita e del Servizio Appalti e Contratti. SUA di questa
Provincia, con funzioni di Presidente;

- Geom. Massimo Greco, funzionario del Servizio Viabilita ed Espropri di
questa Provincia, con funzioni di componente;

- Ing. Antonio Rollo, funzionario del Servizio Appalti e Contratti. SUA di
questa Provincia, con funzioni di componente e segretario verbalizzante.
Preliminarmente si da atto che sono presenti:

- Sig. Urso Daniele in rappresentanza della Ditta DE PASCALI
PANTALEO;

- Sig. Trotta Pierpaolo in rappresentanza della ditta DIELLE SRL;

- Geom. Rocco Semola in rappresentanza della Ditta EUROSTRADE

SNC;




- Sig.ra Marsano Mariangela in rappresentanza della Ditta ROSSETTO
COSTRUTTORI,

- Sig. Convertini Giovanni in rappresentanza della Ditta CONVERTINI
GIOVANNI,

Il Presidente della Commissione, quindi, procede a dare lettura ai presenti
dei punteggi conseguiti in relazione all’offerta tecnica da ciascun

concorrente, e di seguito riportati:

CONCORRENTE Punt. Offerta
Tecnica
I |CONVERTINI GIOVANNI 50,000
2 |DE PASCALI PANTALEO 55,083
3 |DIELLE SRL 49,250
4  |EROSTRADE SNC 57,500
5 [ROSSETTO COSTRUTTORI SRI, 54,083

Si procede, quindi, avendone constatato |’integrita, all’apertura dei plichi
contenenti ’offerta economica dei concorrenti ammessi, dando atto che
all’interno degli stessi sono contenuti i documenti / elaborati prescritti
dalla lettera di invito alle pagg. 13-14 in relazione al contenuto della
“Busta n. 3 — Offerta Economica”.

Si procede, pertanto, a dare lettura de1 ribassi percentuali offerti, come di
seguifo riportati, tenendo presente che, in conformitd a quanto prescritto
dal bando di gara, sono state prese in considerazione le prime tre cifre
decimali, anche nel caso in cui il ribasso sia stato offerto con un numero

maggiore di decimali:




CONCORRENTE Ribasso %
offerto
1 CONVERTINI GIOVANNI 6.180
2 DE PASCALI PANTALEQ 24.900
3 DIELLE SRL 21300
4 EROSTRADE SNC 10,500
5 ROSSETTO COSTRUTTORI SRL 15.650

Quindi, in conformitd a quanto prescritto dal bando di gara, si procede
all’assegnazione dei coefficienti da applicare per la determinazione del
punteggio da attribuire a ciascun concorrente, secondo la seguente
formula:

Pi = coeff i ™20

Dove:

- P1 = punteggio attributo al concorrente iesimo

- Coeff. 1 = coefficiente compreso tra 0 ¢ 1 attribuito al concorrente iesimo
attraverso l'interpolazione lineare tra il coefficiente pari ad "1" attribuito al
concorrente che avra presentate il ribasso maggiore e il coefficiente pari a
"Q" attribuito al ribasso offerto pari a 0, determinato secondo la seguente i :‘:

formula: S
- Coeff. i = Val. ribasso % del concorrente (i) / Val ribasso % max offerto \

Pertanto, considerato che I’offerta di maggior ribasso & pari al 24,900 %, si
procede alle operazioni di calcolo sopra descritte, come indicato nella
tabella seguente e si da lettura dei punteggi conseguiti da ciascun

concorrente in relazione all’offerta economica, come di seguito riportati:




Ribasso % Punteggio
CONCORRENTE offerto offerta
economica
1 CONVERTINI GIOVANNI 5.180 4.964
2 DE PASCALI PANTALEQO 24.900 20.000
3 |DIELLE SRL 21,300 17,108
4 EROSTRADE SNC 10,500 8.434
5 ROSSETTO COSTRUTTORI SRL, 15,650 12.570

Si da atto, inoltre, che, in conformitd a quanto previsto dal bando di gara,

al fini della valutazione delle offerte le operazioni di calcolo ed i punteggi

sono stati espressi con un massimo di tre cifre decimali, arrotondate

all’unitd superiore qualora la quarta cifra decimale sia pari o superiore a

cinque.

Quindi, si procede a sommare, per ciascun concorrente, il punteggio

ottenuto per |'offerta tecnica ed il punteggio ottenuto per I’offerta

economica, ed a stilare la conseguente graduatoria, come risulta dalla

tabella seguente:

Punteggio Punteggio | Punteggio
CONCORRENTE offerta offerta totale
tecnica economica
1 |DE PASCALI PANTALEO 55.083 20,000 75.083
2 [ROSSETTO COSTRUTTORI SRL 54,083 12,570 66,653
3 |DIELLE SRL 49,250 17,108 66,358
4 [EURO STRADE SNC 57,500 8,434 65,934
5 |CONVERTINI GIOVANNI 50,000 4,964 54,964

Si da atto, pertanto, che ’offerta risultata prima dalla graduatoria finale &
quelia del concorrente DE PASCALI PANTALEQO da Nardd (LE} che ha

ottenuto il punteggio complessivo di 75,083/100; il concorrente secondo




classificato & ROSSETTO COSTRUTTORI che ha ottenuto il punteggio di
66,653/100.
Di cid si ¢ redatto il presente verbale che, letto e confermato, viene

sottoscritto come segue.




