GRADUATORIA PROGETTI PICCOLE E MEDIE IMPRESE

CLASSIFICA DENOMINAZIONE IMPRESA PUNTEGGIO
1 Aspasia 63,89
2 Sole Italia Soc. Agricola 61,80
3 Societa Agricola dell'Arneo Srl 51,60
4 Cucurachi Giovanna 49,00
G VLM Services Srl 40,40
6 Inneva Srl 39,40
i Pauluntoni Srl 38,70
8 Consorzio Intec 38,00




VALUTAZIONE TECNICA PROGETTI PICCOLE E MEDIE IMPRESE

Ordine

Valutaz. Denominazione Impresa PUNTEGGIO
1 Societa Agricola dell’Armeo Srl 51,60
2 Sole Italia Soc. Agricola 61,80
3 VLM Services Srl 40,40
4 Aspasia 63,89
5 Inneva Srl 39,40
6 Pauluntoni Srl 38,70
7 Cucurachi Giovanna 49,00
8 Nike Nature srls — Societa Agricola nR(i)CnhEnitrﬁi S‘g’i‘;}gzﬁf}me“m
9 Consorzio Intec 38,00

(a) Il progetto presentato dal PMI Nike Nature S.r.l.s. non € stato valutato dalla Commissione in quanto limporto del
finanziamento richiesto dalla Ditta di 106.430,81 € (cfr. Allegati 1B e 2B dell'offerta) supera il valore massimo del

contributo assegnabile secondo le disposizioni dell'art. 19 dell’Avviso Pubblico pari a 50.000,00 €.

Peraltro, nell'allegato 1B sono presenti delle contraddizioni nella parte in cui a pag. 2 si chiede un contributo di
71.137,00 €, mentre a pag. 4 e nell'Allegato 2B, per lo stesso intervento, si richiede un contributo di 106.430.81 € .
In ogni caso la cifra di co-finanziamento resa disponibile dalla Ditta di 45.613,20 € (cfr. pag 5 dellAllegato 1b)
sommata alleventuale contributo assegnabile di 50.000 € non sarebbe sufficiente alla copertura economica
dellintervento proposto di 152.044,01 € e, pertanto, lo stesso intervento, qualora ammesso, non sarebbe eseguibile.



